Projeto de Lei de Vereador
Expediente 1896/2018.
Projeto 160/2018.

F da legitimidade do Vereador a apresentacdo de
proposicoes, conforme art. 14, inciso Il do Regimento Interno, em
consondncia com o art. 134 da Lei Orgdnica Municipal.

Dentre as proposicées arroladas no artigo 77 do
Regimento Interno, consta no inciso lll a edicdo de leis ordindrias,tal
como a proposta no expediente em andlise.

Quanto a matéria, o projeto tem por objeto:

“DISPOE SOBRE O MANUSEIO, UTILIZACAO, QUEIMA E
SOLTURA DE FOGOS DE ARTIFICIO E ARTEFATOS
PIROTECNICOS QUE POSSUEM ESTAMPIDO NO AMBITO DA
AREA URBANA DO MUNICIPIO DE SAO LEOPOLDO E DA
OUTRAS PROVIDENCIAS.”

O Vereador Brasil propde projeto de lei cuja matéria € de
competéncia compartiihada enfre os entes federados, conforme
diccdo do art. 12, inc. V da Lei Organica.

Com efeito, objetivo do projeto em andlise foi justamente
o de incrementar a legislacdo municipal proibindo a queima de fogos
de artificio estabelecendo um cuidado especial para com a fauna, ou
seja, mais especificamente a salde dos animais.

Se levantar@o vozes em defesa da liberdade, mas j&
adianto que a propria Constituicdo Federal a resguardar a liberdade
das pessoas, fez constar no inciso Il do artigo 5° que "ninguém serd
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de
lei”.

Portanto, sequer vejo conflito de principios. Contudo,
admitindo tal hipdtese para rigueza da analise, adotando a melhor
doutrina € necessdrio sopesar principios de forma que prevaleca o
interesse publico.

A defesa do meio ambiente, da fauna e da flora,
incumbe a todos conforme redacdo do art. 225 da Constituicdo
Federal, o que acaba por elevar a condicdo de principio a
sustentabilidade, de forma a contemplar a atual e as futuras geracoes.



Art. 225. Todos tém direito ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo e essencial a sadia
qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico
e a coletfividade o dever de defendé-lo e
preserva-lo para as presentes e futuras geracoes.

§ 1° - Para assegurar a efetividade
desse direito, incumbe ao Poder PUblico:

(...)

VIl — proteger a fauna e a florq,
vedadas, na forma da lei, as prdticas que
cologquem em risco sua funcdo ecoldgica,
provoquem a extincdo de espécies ou submetam
0s animais a crueldade. (grifo nosso)

E pacifico na melhor doutrina constitucional que a
ConstituicGo Federal possui forca normativa, convertendo-se na lei
fundamental do pais, e de tal forma irradia essa forca a todos os entes
federados, quer por sua forca principioldgica, quer por seus
regramentos constifucionais (e até os infraconstitucionais que pela
relevancia foram contemplados na Carta Politica de 1988), pela simetria
verticalizada orienta a elaboracdo de todas as demais normas
produzidas no dmbito da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios.

Assim, voltando ao caso em andlise, a protecdo da
fauna, no contexto dos atuais valores sociais, significa preservar as
espécies animais, respeitar a vida desses seres e rejeitar quaisquer atos
cruéis e estressantes praticados contra os animais.

Com essa ideia em mente, fica até redundante afirmar
que ndo se pode permitir a queima de fogos de artificio e artefatos
pirotécnicos em eventos realizados com a participacdo de animais ou
em dreas proximas a locais onde se abrigam animais — especialmente
porque possuem uma audicdo acurada, e por tal razdo, a queima de
fogos de artificio poderd ocasionar incidentes e alteracoes
comportamentais nos animais, com a possibilidade de graves
conseqUéncias para a saude e integridade fisica dos animais — e porque
ndo, até mesmo das pessoas!.
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Aqui no Municipio, durante a comemoracdo farroupilha, sdo tipicos os desfiles montados. Um
estampido de fogos de artificio podera assustar algum animal cavalar e provocar sério incidente com
danos ao animal e as pessoas.



Quanto a proibicdo de utilizagcdo em dreas urbanas do
municipio de Sdo Leopoldo, e ai, incluiria também as escassas areas
rurais ainda existentes no municipio, entendemos que a propositura ndo
apresenta vicio de iniciativa. E mais, o conteUdo estd sob o pdlio
constitucional, merecendo transito.

E o que digo!

Observo que o projeto restard aprovado por maioria
simples, de acordo com o art. 144 do Regimento Interno, e se sujeitard
d sancdo do Chefe do Executivo, conforme dispde o art. 85 também
do Regimento Interno.

Sdo Leopoldo, 26 de janeiro de 2018.

Jefferson Oliveira Soares,

Consultor Juridico.



